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/// la ciudad de Buenos Aires, a los 4 dias del mes de agosto del afio
dos mil veintiuno, se redane la sala 1 de la Camara Nacional de Casacion
en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal, integrada por los
jueces Gustavo A. Bruzzone, Horacio L. Dias y Daniel Morin, asistidos
por el secretario Santiago Alberto Lopez, a los efectos de resolver el
recurso de casacion interpuesto en la presente causa n® CCC
18.539/2018/T02/CNC1, caratulada “N.N. s/ falsa imputacion s/
recurso de casacion”, de la cual RESULTA:

1°) Mediante resolucion del 22 de septiembre de 2020, el Tribunal
Oral en lo Criminal y Correccional n° 29 de esta ciudad, integrado en
forma unipersonal por la jueza Marfa Cecilia Maiza, resolvié en lo que
aqui  interesa:  “I- DECLARAR  EXTINGUIDA  POR
PRESCRIPCION LA ACCION PENAL en esta causa nro.
18539/2018 (R.1. 5633), en orden al sinico hecho subsistente en esta causa —
“A”-, que fuera encuadrado juridicamente en el delito de injurias, previsto y
reprimido en el art. 110 del/ CPN, por el que la querella se agraviara — arts. 59 in.
3ro., 62 inc. 5to. y 67 del CPN-.”

2°) Contra esa sentencia la querella -representada por los Dres.
Jorge Alberto y Federico Cicardo- interpuso recurso de casacion, que fue
concedido, oportunamente mantenido y admitido por la Sala de Turno
de esta Camara.

La parte dirigié sus planteos invocando ambos incisos del art.
456, CPPN. Sostiene que el tribunal habria inobservado las normas
establecidas por la ley procesal bajo pena de nulidad, puesto que exhibe
una fundamentaciéon aparente y eso refleja su arbitrariedad, en los
términos del art. 123 del CPPN.

Asimismo, se explaya sobre lo que a su criterio implico6 una
erronea aplicacion de la ley penal sustantiva, en lo atinente a las

disposiciones legales que regulan la prescripcion de la accion penal.



Finalmente, hizo alusion a la omisién por parte del Tribunal de
considerar las circunstancias actuales de la prestacion del servicio de
justicia.

3°) Superada la instancia prevista en los arts. 465 y 468, CPPN, se
llevé a cabo la deliberacion por medios digitales y, conforme lo alli
decidido, se resolvié del siguiente modo.

El juez Bruzzone dijo:

1. Admisibilidad

Independientemente de como canalizé su recurso, el caso resulta
tormalmente admisible, en tanto se dirige contra una sentencia definitiva
(art. 459 CPPN) vy satisface los requisitos formales de procedencia y
admisibilidad (arts. 444 y 463, CPPN).

2. Acerca de la solucién que cabe dar al asunto

La resolucion impugnada declar6 extinguida la accién penal (Art.
59, inc. 3° CP) por considerar que habia operado el plazo de
prescripcion previsto en el art. 62 inc. 5° del C.P. En esa direccién, se
valord que la denuncia original motivé la interposicion de la querella (en
orden al delito de injurias, regulado en el art. 110, CP) habia tenido lugar
el 27 de marzo de 2018, por lo que se habia superado holgadamente el
plazo de dos afios estipulado por la norma citada sin que se verificaran
causales de interrupcion o suspension de la accion.

Observado el caso, se advierte la particularidad que no existe, de
momento, un imputado individualizado en el marco de este proceso. En
efecto, al decidir la prescripcion de la accidn, la jueza sefialé que “
siquiera se ha logrado individualizar a ningiin sujeto que, eventualmente, pudiera ser
convocado en esos términos. (art. 428, CPPN)”

El instituto de la prescripcion, tal como se encuentra regulado en
el derecho positivo, no extingue la accién penal en abstracto, sino en
concreto y con respecto a persona determinada. Se trata de una causal
personal de extincion de la acciéon. Mientras que la accién penal puede
no subsistir por el transcurso del tiempo para un imputado, puede
permanecer vigente para otros, a tal punto que, por ejemplo, la

prescripciéon no se encuentra abarcada por el efecto extensivo de los
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recursos, pues la condicién de su aplicacion es que el motivo no sea
exclusivamente personal (art. 441 CPPN).

El modo en que se encuentra regulada la prescripcion, asi como
sus consecuencias corrobora lo que aqui se sefiala. Asi, conforme lo
establece el articulo 3306, inciso 1° CPPN, la prescripcién conduce, como
regla, al sobreseimiento, lo cual no es viable si la determinaciéon de la
vigencia de la acciéon no se realiza sobre la base de un individuo
determinado. Pero ademas, resulta concluyente, la circunstancia de que el
articulo 67, 6° parrafo, inciso “a” prevé como causal interruptiva de la
prescripcion “la comision de otro delito”.

Sentado cuanto precede, simplemente no resulta viable calcular la
prescripciéon de la acciéon penal en ausencia de un imputado
individualizado, pues no es posible determinar si el curso de la
prescripcion se ha visto interrumpido, asi como tampoco ello permite
aplicar la consecuencia necesaria del fenecimiento de la accidn, es decir,
el sobreseimiento.

Por ello, en virtud de lo establecido en los articulos 123, 166, 456
inc. 2° y 471 CPPN, corresponde anular la decisiéon que viene a estudio y
reenviar las actuaciones a fin de que se dicte una nueva decisioén ajustada
a derecho.

Asi voto.

El juez Horacio L. Dias dijo:

Adhiero al voto del colega Bruzzone, por compartir sus
fundamentos.

El juez Daniel Morin dijo:

Atento a que los jueces Bruzzone y Dias coincidieron en los
argumentos y en la solucién que cabe dar al asunto, habré de abstenerme
de votar, haciendo uso de la regla contenida en el art. 23, CPPN.

Tal es mi voto.

En virtud del acuerdo que antecede la Sala 1 de la Camara

Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal

RESUELVE:

HACER LUGAR al recurso de casaciéon interpuesto por el
querellante Jorge Eduardo Premoli, ANULAR la resoluciéon impugnada



y REENVIAR las actuaciones al tribunal de origen a fin de que dicte
una nueva decisiéon conforme los lineamientos expuestos en la presente
(articulos 123, 166, 456 inc. 2° y 471 del Cdédigo Procesal Penal de la
Nacio6n).

Los jueces Horacio L. Dias y Daniel Morin emitieron su voto en
el sentido indicado, pero no suscriben la presente en cumplimiento de
las acordadas n® 4/2020 de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, y
las acordadas n°® 1, 2, 3 y 4/2020 de esta Camara.

Registrese, notifiquese, comuniquese (acordada 15/13 CSJN y lex
100) y remitase al tribunal de procedencia, debiendo el tribunal notificar
personalmente al imputado, sirviendo la presente de atenta nota de

envio.

GUSTAVO A. BRUZZONE

Ante mi:

SANTIAGO ALBERTO LOPEZ
Secretario de Camara
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